
科斯对经济科学的启蒙 
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香港大学经济学教授许成钢：科斯七十多年前提出的“企业边界的理论”，是认识市场、认

识政府、认识制度，认识普遍的经济学基本问题的一个基本的起点。�
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我称科斯教授的这些教诲是对经济学的启蒙，因为这关乎经济科学的目标，关乎其发展的最

基本的方向。为了理解科斯教授对于我们的启蒙，我们需要首先理解科学的本质是什么。科

学的本质是认识所有我们没有理解的基本事实，没有理解的基本现象。即，科学的起点一定

是对事实的观察，科学的终点一定仍然是对事实的观察。科学是不可能通过逻辑证明来证明

什么东西是对还是错。因为任何科学的理论是否成立只能取决于以观察为基础的验证。相比

之下，作为分析工具，比如数学，它的起点是公理，终点是证毕。举一个例子就是微积分。

它是物理学家牛顿发明的重要的分析工具，是物理学里不可缺少的非常重要的基本分析工具，

但是微积分本身是数学，并不是物理学，并不是科学。�
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科斯教授是在经济学领域里，如同爱因斯坦所说的，依靠“以对经验的共鸣的理解为依据的

直觉”提出问题解决问题的典范。科斯教授反复强调的经验和理论的研究方法，从基本上不

同于今天许多同行中流行的时髦的那些做法。这些流行的时髦做法过于局限于演绎的方法和

归纳的方法。即从公理(或假设)到结论的证明—演绎法；和对系统数据进行经济计量(统计)

分析—归纳法。实际上关于演绎法和归纳法的在认识论上的限制是早已清楚讨论过的题目。

早在 18 世纪的时候，亚当斯密的师友休莫(1748)(斯密与休莫同为爱丁堡启蒙的核心人物)

即已严格论述过演绎法和归纳法的局限性，清楚说明单靠演绎法和归纳法本身是不可能走得

远的。亚当斯密从未受过这种方法论的限制。科斯作为今天的斯密也从不受这种方法论的限

制。但是，可惜今天多数经济学家已经把休莫的论述忘记了，或者从来没听说过。为了理解

科斯教授毕生努力推动的科学研究方法，重读休莫会极有帮助。�
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但是，也许很难说服很多经济学家认真对待古典经济学产生之前的哲人关于方法论的讨论。

他们会认为古人的认识一定是落后的。其实一些经济学家认为即便是科斯的理论都已经太老，

甚至过时了。因此，提倡学习爱因斯坦的方法论也许更有利于说服以上那些人，尤其是那些

特别看重形式推理的严格性的学者。毕竟爱因斯坦是二十世纪以至有史以来最伟大的物理学

家之一，其理论是最严谨的。爱因斯坦告诉我们通向重大发现的道路不可能只靠逻辑，而要

依赖以对经验的共鸣的理解为依据的直觉。这种直觉产生于对事实的观察故不能生于演绎，

但由于其抽象性质，又超出归纳法。例如经济学里面“看不见的手”、“科斯定律”、“企

业边界的理论”、“交易成本理论”等，所有这些都既不是从演绎法推演而来，也不是从归

纳的方法而来。与此相似，在物理科学里面，牛顿运动三定律及相对性原理等这些都既不是

单纯从演绎方法来，也不是从归纳方法来。这些不仅仅是科学史上的事实，其实方法论上也

只能如此。科斯教授毕生努力推动的以严肃认真的案例分析为基础升华到概念和理论的研究



方法，其实是在许多自然科学研究中(如生物科学)都一直普遍使用的。可惜，这些方法在今

天的经济学界被很多人认作过时，认作不时髦，因而未加思索地抛弃一边。�
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为了进一步解释我的意思，让我把科斯对经济学的贡献和牛顿对物理学的贡献做一个对比，

把“企业边界的理论”和“牛顿运动三定律”做一个对比。如上所述，从方法论上看，这两

个贡献十分相似，都来自于以对经验的共鸣的理解为依据的直觉，而不是演绎法或归纳法。

从重要性上看，这二者也很相似。十七世纪牛顿提出的牛顿运动三定律是开启经典力学，经

典物理学的理论基础。不仅如此，它也是二十世纪推动爱因斯坦广义相对论发展的最核心的

问题，时至今日，它仍然是今天物理学统一场论面对的最基本的问题之一。与此相似，科斯

七十多年前提出的“企业边界的理论”不仅开启了企业理论之先河，它同时是整个经济学的

基本理论起点之一，是认识市场，认识政府，认识制度，认识普遍的经济学基本问题的一个

基本的起点。在学术发展的过程中，经济学与物理学相似，分析工具可以经历很大的变化，

问题的提出也越来越深化，但起源的最基本的核心问题原则上是不变的。生物科学中自十九

世纪以来持续至今的进化论与遗传学之争是另一个绝好的例子说明相同的问题。�
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